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i{ 1 PANORAMA INICIAL: A NECESSIDADE DA TUTELA
DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE

’ZI Na atualidade, a tutela da dignidade da pessoa humana alcanga nivel de
i destaque em vérios ordenamentos juridicos. Tal situagdo decorre do aumento

do risco de lesio aos atributos personalissimos do homem contemporaneo, pro-
porcionado ndo apenas pelo grande avanco tecnolégico e cientifico alcangado
em vastas dreas do conhecimento, tomando-se como exemplo as técnicas de
clonagem e de manipulagfio de gene, mas também do surgimento de uma cultura
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de massa, ditada pelos meios de comunicagio, que reiteradas vezes comercializam
esses atributos.

Diante dessa realidade global, no Brasil, o legislador pétrio inseriuna Lei
1. 10.406/2002 (0 “novo” Cédigo Civil Brasileiro) tratamento especial ao tema,
dedicando 11 artigos, agrupados em um capitulo, denominado “Dos Direitos da
personalidade”, na tentativa de conferir prote¢iio mais eficaz.

Entretanto, a relevancia, hodiernamente, reconhecida aos direitos da per-
sonalidade é produto de um longo processo evolutivo que remonta a tempos
imemoriais. Pode-se, inclusive, dizer que teriam, reflexamente, sofrido a mesma
evolugio da no¢ao de pessoa, conforme anota Walter Moraes,' uma vez que 0s
direitos da personalidade tratam de valores a ela relacionados. Em decorréncia
dessa constatagio, é premente o estudo da influéncia do pensamento personalista
na conformagio do conceito de pessoa ¢, conseqiientemen te, no desenvolvi-
mento teérico dos direitos da personalidade.

Tendo em vista a perspectiva acima apresentada, iniciar-se-d o presente
estudo apresentando a nogao conceitual dos direitos da personalidade; em se-
guida, suaevolugio histérica e influéncia da doutrina personalista e, por fim, sua
positivagio na legislagaio pétria, sobretudo na Lei n. 10.406/2002.

» A DIVERGENCIA CONCEITUAL E ANECESSIDADE DE
AFINACAO HISTORICA DOS CONCEITOS

A doutrina acerca dos direitos da personalidade € rica ¢ controversa.
Virios autores dedicaram-se ao estudo do tema, mas, mesmo assim, ainda per-
sistem incertezas e obscuridades, conforme anotou o Prof. Milton Fernandes,’
décadas atrds.

De certa forma, € inconteste na doutrina a distingao entre direitos da per-
sonalidade e direitos da pessoa, bem como sua distingao em relagiio aos direitos

| CL MORAIS, 1984, p.19.
2 Cf. FERNANDES. 1980. p. 164.
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do homem. Para Jean Dabin,’ direitos da pessoa sdo todos os direitos subjeti-
yos, ou seja, aqueles cujo titular ¢ uma pessoa fisica ou juridica. Os direitos da
personalidade possuem objeto ou contetido especial, na medida em que reme-
tem aos elementos constitutivos da propria personalidade do sujeito, considera-
do em seus multiplos aspectos.

O Prof. Limongi Franga* também realiza pertinente distingao, ao intitular
os direitos da personalidade como “faculdades subjetivas” que tém por finalida-
de tutelar os direitos das pessoas em relagdo a si ou sobre sua personalidade.
Relevante destacar, ainda, a distingao, lembrada por Milton Fernandes® e de
autoria dos irmdos Mazeaud, entre direitos humanos ¢ direitos da personalida-
de, uma vez que oS primeiros destinam-se a uma esfera de tutela, eminentemente
publica, a0 passo que 0s segundos regem relagdes entre particulares.

As concepgdes apresentadas refletem a solidificagio doutrindria quanto a
existéncia e delimitagfio da nogdo do que seriam os direitos da personalidade,
permitindo, assim, o afloramento de diferentes conceitos, porexemplo: o de que
sio direitos assecuratérios do dominio humano sobre parte de sua prépria per-
sonalidade (Gierke);® aqueles que relacionam com o modo de ser fisico e moral
de uma pessoa (Adriano de Cupis);’ ou faculdades de protegdio incidentes so-
bre nossa esfera pessoal (Ferrara).®

Na tentativa de afinar ¢ sintetizar a abundancia conceitual, Carlos Alberto
Bittar? realiza polarizagdo dos diversos autores, entre positivistas e naturalistas.
Para os autores positivistas, direitos da personalidade correspondem a modali-
dades de direitos subjetivos dispostos em torno da pe rsonalidade civil, ou seja,
sio elementos que conferem contetido e concregio Anogdo abstratae vaziade

3 Cf. DABIN, 1952, p.169.

4  Cf. FRANCA, 1968, p.21.

5 Cf. FERNANDES, 1980, p. 161.

6 Cf. GOMES, 1999, p. 150.

7 Cf. DE CUPIS. 1961, p.28.

8  Cf. FERRARA, [s.d.] p. 389, apud GOMES, 1999, p.150.
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personalidade civil. Obviamente, defendem a limitagiio desses direitos aqueles
reconhecidos pelo Estado, do qual retiram cardter de obrigatoriedade. Em ou-
tro pélo, encontram-se os naturalistas, que contestam a positividade dos direitos
da personalidade, sustentando a impossibilidade de limitd-los, na medidaem
que se relacionam, intrinsecamente, com os atributos inerentes a prépria nogao
de pessoa.

A andlise das duas principais tendéncias doutrindrias apresentadas permi-
te a constatagdo da necessidade de compatibiliza-las, a fim de conferir maior
amplitude e eficdcia a protegdo dos direitos da personalidade, o que de fato
propdem os professores José Lamartine Corréa e Francisco José Pereira
Muniz," ao afirmarem que a visao positivista da ordem juridica restringe a pro-
pria nog@o de pessoa, por conseguinte, reduz o Ambito de protecio conferido
aos direitos da personalidade. Por outro lado, é de facil percepgiio que tais
direitos apenas adquirem certeza, precisdo e for¢a cogente quando se apéiam
no direito positivo, conforme explica Orlando Gomes."' Contudo, h4 de se re-
marcar a necessidade de se vislumbrar o ordenamento juridico através de uma
visdo personalista, construindo em seu interior uma nogéo de personalidade,
afinada com a plenitude axioldgica contida na concepgao pré-normativa de pes-
soa, pois, conforme defendem os professores paranaenses, tal qual a pessoa, a
personalidade também deve ser “nogdo insusceptivel de gradagio e mensuragdo”.

A criagd@o de uma ordem juridica voltada para os valores da pessoa hu-
mana jd era defendida, desde o primeiro quartel do século XX, pelo movimento
doutrindrio liderado por Mounier e, posteriormente, defendido por Maritain e
Mata-Machado. Denominado Personalismo, tinha como ponto central a cria-
¢do de uma ordem juridica voltada para valores da pessoa humana. Para
Mounier," a histéria da nogo de pessoa é contigua a do personalismo, poden-

9  CI. BITTAR, 1995, p. 6-7.

10 CI. CORREA, MUNIZ, 1980, p. 16.
11 CI. GOMES, 1999, p. 152.
121960, p. 28.
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do-se identificar aspectos personalistas em diversos estdgios histéricos da civi-
lizacdo ocidental, conforme se observard adiante.

2.1 Nogdo de pessoa em Roma

As Leis das XII Tdbuas e o Corpus Juris Civilis* ja faziam mengio a
no¢do de pessoa. Também a origem seméntica da palavra pessoa remonta a tal
periodo histérico, uma vez que o vocdbulo latino persona era utilizado para
designara larva histrionalis (mdscara utilizada pelos atores latinos em suas
apresentagoes), passando, posteriormente, a designar o préprio individuo.
Jorquera' enfatiza que a nogio de pessoa permeou, embrionariamente, as institui-
¢oes romanas. E ndo foi ampliada, segundo Chamoun,'” as suas devidas pro-
porgdes, mas, pelo contrdrio, manteve-se restrita, uma vez que o exercicio dos
direitos se limitava a aferi¢do de requisitos, como o do status libertatis, statis
civitatis e status familiae.

O modo pelo qual se estruturou a sociedade romana explica essa restri-
¢do ao exercicio de direitos. Segundo Fustel de Coulanges,'s o Império Roma-
no amparava-se em trés pilares bésicos: a religido, que pela imposigio de cren-
cas comuns estabelecia regras de conduta social, uniformizando costumes e coni-
portamentos; a familia, elemento estrutural e ordenador da sociedade: ¢ a pro-
pricdade, terceiro elemento, que servia de elo entre os outros dois.

Acrescenta Ihering'” que a nogéo de personalidade era aferida na rela-
¢ao que se estabelecia entre pessoas e coisas. Alguns autores confirmam a exis-
téncia de direitos relativos a personalidade, como, porexemplo, a vida privada
que, quando existente, inseria-se em uma face maior, que era a vida publica.

13 CL CANCADO, 1949, p. 4.

14 Cf. JORQUERA, 1945, p. 155.

15 CIr. CHAMOUN, 1957, p.55-65.

16 CF FUSTEL DE COULANGES, 1998, p. 17-120.
17 CL IHERING, [s.d.], p.171.
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Paul Veyne' revela que, principalmente durante o perfodo do Império, havia um
“direito de todos sobre a conduta de cada um”, O romano conferiu a devida
tutela a vida intima pessoal e, segundo Veyne, era delimitada de forma “negati-
va”, era um residuo daquilo que um individuo poderia fazer sem atingir seus
deveres e funcdes publicas. Mesmo assim, identificam-se alguns elementos, apon-
tados pelo professor da Universidade de Gottingen,"” comprovadores da exis-
téncia de uma incipiente protegio aos direitos da personalidade, como a actio
injuriarum destinada a protegao dos que fossem injuriados, e também a Lex
Aquila que se destinava a defesa da integridade fisica.

2.2 Nogao de pessoa na Idade Média

Anteriormente, vislumbrou-se que, para os romanos, a nogdo de pessoa
se perfazia de modo institucionalizado. Na Idade Média, com a influéncia do
Cristianismo, ela desvincula-se da forga atrativa das institui¢des, ganhando
unicidade e individualidade. O homem passa a ser a personificagao da imagem
do Criador. Conforme ensina Dominique Morin,* tal modificac@o de perspecti-
va permite a0 homem agir de forma autdnoma nas relagdes com seus semelhan-
tes €, a0 mesmo tempo, partir em diregdo ao aprofundamento e conhecimento
de sua propria subjetividade. A influéncia cristd retira 0 homem da condigao de
objeto, colocando-o na qualidade de sujeito dotado de valores intrinsecos a sua
prépria humanidade, simplesmente por ser imagem e semelhanga de Deus. A
mudanga de padrdes filosoficos, ocorrida na Idade Média, representa os pri-
meiros passos para a construgdo de base solida para o desenvolvimento da
nog¢io de pessoa e dos direitos da personalidade, que se consolidam com o
advento da Modernidade.

I8 CIf.VEYNE, 1989, p. 164,
19 CI. THERING, |s.d.], p.185.
20 Cf. MORIN, 1993, p.10.
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2.3 Nogdo de pessoa naIdade Moderna e Contemporinea

Miguel Reale* afirma que o movimento renascentista servira de arcabougo
para o surgimento de idéias que culminaram na ocorréncia de uma mudanga
substancial na Ciéncia e na Filosofia.

Al€ entdo, a filosofia da Idade Média preocupava-se com os problemas
ligados ao “‘ser” enquanto “ser”; o conhecimento era de cunho metafisico, im-
possibilitando o desenvolvimento de uma teoria do conhecimento. Com a
Modernidade, operam-se modificagSes nessa perspectiva e as lucubragdes dos
novos tempos (cujo maior representante foi René Descartes, segundo Bertrand
Russel) assumem tendéncias racionais, fundamentadas em métodos de investi-
gagoes, de andlise e de sintese.

O caminho aberto por Descartes foi decisivo para o surgimento de uma
Ci€ncia e de uma Filosofia que utiliza métodos de conhecimento na observagio
dos objetos que nosso espirito parece ser capaz de conhecer. Tal concepgiio,
aliada a um forte pensamento critico, possibilitou a edificagdo de um novo tipo
de saber que se desvincula de Deus e centra-se no homem, em sua racionalidade.

Descartes, ao definir a natureza da prépria existéncia pensante do ho-
mem, representada pela l6gica da clareza e da distingao, possibilitou que a Filo-
sofia se tornasse gnosiolégica. O cogito representa o ato de inteligéncia de um
sujeito que assume a ordem de sua existéncia, sendo capaz de realizar uma
meditagdo pessoal e de conhecer o mundo e a si préprio. Assim, todo conheci-
mento apreendido deveria pautar-se por um método fundado na raziio humana,
pertencente a todos 0s homens.

Essa forma de pensar o mundo deu origem ao racionalismo que, como
corrente filosofica, concebe a pessoa como um ser intelectual, capaz de duvidar
¢ de elaborar idéias claras e distintas, enfim, de conhecer. A pessoa humana
passa a ser o centro de todo o saber e, também, a sua fonte.

21 Cr REALE, 1994, p. 159,
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Mais tarde, a filosofia kantiana marcaria a cultura ocidental, podendo-se
inclusive dizer que a doutrina personalista tem seu momento filoséfico inicial em
Kant. Para Salgado,* a afirmacao da idéia de pessoa humana ocorre através de
seu modelo interiorizante, embasado no desligamento total do pensamento ¢ do
fendmeno, de maneira a s6 se investigar o noumenon, surgindo, assim, 0 con-
ceito de idéia formulada pelos conceitos racionais. Tal entendimento possibilitou
a formulagiio do conceito puro de pessoa, na medida em que teria sua origem no
entendimento. A pessoa € entendida como sujeito autbnomo que age segundo a
determinagdio de vontade e ndo por leis da natureza, consoante aos ditames da
propria razao pura, prética que possibilita que a pessoa seja livre. Ocorre, as-
sim, aconvergéncia do conceito de liberdade ao de pessoa, na medida que esta
¢ umser racional e suas a¢des devem derivar da vontade pura—aco de causagédo
puramente racional —, e por isso livre, devendo ser um fim em si mesma.

Entretanto, o grande desenvolvimento da filosofia jusnaturalista, que con-
sagrava os elementos de cunho axiolégico advindos de uma lei natural, foi con-
traposto com o surgimento do positivismo juridico. Para Noberto Bobbio,” o
surgimento do positivismo juridico advém da tentativa de imprimir ao estudo do
Direito os mesmos métodos empregados nas ciéncias matematicas, naturais e
sociais. Busca-se um conhecimento puramente objetivo da realidade. O
positivismo juridico, em tGltima andlise, define o direito como um conjunto de
comandos imperativos advindos de um poder soberano, no qual hd a prevaléncia
da validade em detrimento da eficdcia, na medida em que as normas valem em
razao de obedecerem a um modo de producéo especifico, ditado pelo proprio
ordenamento juridico e prescindindo do fato de serem ou ndo aplicadas na rea-
lidade social.

Inseridos no contexto positivista, temos dois grandes jusfilésofos: Duguit
¢ Kelsen. Para Mata-Machado,” o primeiro € representante do Positivismo

22 Cf. SALGADO, 1995, p. 243.
23 Cf. BOBBIO, 1995, p.135.
24 Cf. MATA-MACHADO, 1995, p. 145.
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sociolégicoe, 0 segundo, do Normativismo; contudo, ambos reduzem a pessoa
a personifica¢do de um conjunto de normas, um centro de imputagdo. O des-
crédito danogdo positivista de pessoa suscitou o surgimento de concepgoes
que passaram a levar em conta outros aspectos dessa realidade.

O pensamento de Fichte,” por exemplo, permitiu um grande avanco na
considera¢do da pessoa, como ser livre que se propde a determinados fins, A
personalidade do homem consiste em que este seja o ponto de inser¢do do
“dever ser’””; na realidade, como bem explica Recaséns-Siches,” ao defendera
pessoa como a interse¢do do mundo ideal, dos valores no mundo da realidade,
representando uma unificagao desse dois mundos.

Nessa linha, defende o personalismo juridico de Maritain e Mounier a
nogio do direito como fiador institucional da pessoa,”” proclama a necessidade
da existéncia de uma ordem juridica voltada para os valores da pessoa humana
em sua realizagdio social. A idéia de um direito voltado para os valores da pes-
soa humana, nos moldes preconizados pelo personalismo, € de grande impor-
tancia para a consolidag@o da doutrina dos direitos da personalidade, na medida

em que imprime uma concepgio substancial de pessoa reveladora de variados
aspectos dignos de protecio pelo direito.

2.4 Da teoria a positividade

Um dos principais produtos do racionalismo na Ciéncia Juridica foram as
Declaractes de direitos, principalmente da Franga, que pelo seu cardter de uni-
versalidade influenciaram decisivamente, diversas Constituicdes modernas. Me-
rece destaque ainda, como fruto dessa tendéncia, o surgimento das grandes
codificagdes ocorridas no século XIX, dentre elas o Cédigo de Napoledo —
Codigo Civil Francés de 1804 —, que representa, para Miguel Reale,? um mar-

25 FITCHE, apud RECASENS-SICHES, 1970, p. 245-259.
26 Cf. RECASENS SICHES., 1970, p.245

27 CI. MATA-MACHADO. 1953, p. 160,

28 CF. REALE, 1996, p. 152.
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co divisor no direito ocidental, ao afirmar a supremacia das leis sobre 0s costu-
mes ¢ conferir sistematizacio e ordenagéo logica a Ciéncia do Direito. Apesar
de sua importancia, ndo hd no Cédigo de Napoledo dispositivo especifico
direcionado ao fratamento dos direitos da personalidade.

Segundo Rubens Limongi Franca,” somente em 1895 uma lei romena iria
tratar do assunto de forma expressa, ao disciplinar sobre o direito ao nome.
Posteriormente, o BGB, em seu art. 12, iria tratar do direito ao nome. Em
1907, o Codigo Civil Suico também consagraria, ao direito ao nome, 0s arts.
25 e 26.

Na América Latina, acrescenta o professor da USP,* o tema foi tratado
pela primeira vez no Cédigo Civil do Peru de 1936. E, no Brasil, o assunto foi
tratado pela terceiraedigao da Consolidagdo das Leis Civis, de autoria de Teixeira
de Freitas, e posteriormente, em leis esparsas. Contudo, o Cédigo Civil de 1916,
elaborado por Clévis Bevildqua, ndo continha dispositivo legal dedicado ao tema.

Somente em 1942, o Cédigo Civil Italiano proporcionaria grande inova-
¢flo ao dispor sobre o0 assunto em dois capitulos: um relativo aos direitos da
personalidade, o qual abarcava o direito ao préprio corpo, ao nome, ao pseu-
donimo e a imagem; e o outro, que se restringia ao tratamento do direito ao
nome. Acompanhou o paradigma italiano o Cédigo Civil Portugués de 1967 e o
“novo’” Cadigo Civil Brasileiro de 2002 .

3 PEQUENO APANHADO HISTORICO DA TUTELA DOS
DIREITOS DA PERSONALIDADE NO BRASIL E SUA
POSITIVACAO NO CODIGO CIVIL DE 2002

A consagracio legislativa dos direitos da personalidade, no Brasil, ocor-
rera, inicialmente, no campo do Direito Piblico. A Constitui¢do Imperial Brasi-

29 CI. FRANCA, 1968. p. 22.
30 FRANCA, 1968, p. 23.
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leira jd apresentava alguns “precedentes” acerca da inviolabilidade da liberdade,
igualdade e do sigilo da correspondéncia. A primeira Constituicdio Republicana,
de 1891, também acrescentaria tutela a alguns outros direitos, como direito 2
propriedade industrial (art. 72, § 25) e direito autoral (art. 72, § 26). A Consti-
tui¢@io de 1944 consagrouem seu art. 113, incisos X VIl a XX, o termo propri-
edade intelectual, abrangendo o direito as marcas e patentes, e o autoral. Com a
Constituicio de 1964, pouco se acrescentou na abordagem do tema, inserindo-
se apenas normas protetoras do sigilo das comunicagGes telefonicas e telegrifi-
cas.

Em 1988, tem-se um marco no Constitucionalismo patrio, na medidaem
que a atual Constitui¢ao da Repuiblica tratou, de modo mais modermo e t€cnico,
intimeros direitos e garantias fundamentais, dentre eles: o direito i integridade
fisica; a liberdade de manifestaciio religiosa, artistica, intelectual e cientifica; a
inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem. Outro
ponto de destaque da Constitui¢@o da Repiiblica é a constitucionalizacao do
principio da dignidade da pessoa humana.

Para Alexandre de Morais,™ a dignidade é um dos mais relevantes valo-
res “espirituais” e “morais” inerentes  pessoa humana, manifestando-se na sub-
jetividade e autodeterminagdo de sua vida, a0 mesmo tempo que impae a pre-
tensdo de respeitabilidade em relag@io as demais pessoas.

Jano ambito do Direito Civil, apenas no século XX é que os civilistas
vislumbraram a necessidade do estudo dos direitos da personalidade; 0 mesmo
ocorreracomas legislagdes que passaram a tratar do assunto em seus preceitos
legais. O tratamento dos direitos da personalidade remonta a0 anteprojeto de
autoria de Orlando Gomes, em 1963, uma vez que previadispositivo normativo
de protecio ao nome, ao direito de dispor do préprio corpo em vida e apos
esta. Continha ainda artigos referentes ao direito 2 imagem e aos direitos auto-
rais.

31 CE. MORAIS, 2001, p. 58.
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Na atualidade, a matéria foi retomada no anteprojeto € no “novo” Codigo
Civil Brasileiro. O contetido normativo referente aos direitos da personalidade
fora inserido no Livro — Das Pessoas — Capitulo II, do art. 11 a0 22, sob a
epigrafe Dos Direitos da Personalidade. Nos termos dessa nova legislagao, per-
cebe-se que 0 novo caderno civil adota a nogio dos direitos da personalidade
como inatos, absolutos, vitalicios e oponiveis erga omnes. O legislador ressal-
tou o cardter de necessidade e essencialidade desses direitos, na medida em que
néio podem faltar & vida humana em sociedade, por isso ndo permitiu limitagao
em seu exercicio nem mesmo por parte de seu titular, excetuado, os casos em
que a propria lei permite (art. 11).

Percebe-se no art. 12 a presenga de mecanismos dindmicos e efetivos na
tutela dos direitos da personalidade, ndo apenas ao ampliar o rol dos legitima-
dos em requerer medida de protegdo, mas também ao permitir sua invocagao
tanto na prevengo e cessacdo da lesdo quanto na reparagdo dos possiveis
danos daf advindos. Permitiu-se ainda a possibilidade de cumulagdo dessas
medidas com pedido de perdas e danos € com quaisquer outras sangdes pre-
vistas em leis especiais.

Quanto a regulamentagiio do direito & integridade fisica, vedou-se de modo
expresso ¢ genérico a possibilidade de atos de disposi¢ao do proprio corpoem
vida, quando importarem em diminuigo permanente da integridade fisica, viola-
rem os bons costumes e na auséncia de exigéncia médica. Nota-se que o legis-
lador acompanhou a tendéncia da Lei Federal n. 9.434/97, na medida em que
impde uma série de condicionantes a possibilidade de ocorréncia dos atos de
disposicdo. Mantém-se, ainda, ndo apenas por for¢a do Codigo Civil, mas tam-
bém em decorréncia do art. 18 da Lein. 9.434/97 e do art. 199 da Constituigdo
da Republica, a proibigio de comercializagfio de partes do corpo.

A disposiciio, post mortem, do proprio corpo ou de parte dele, para fins
cientificos ou altruisticos, também recebeu tratamento legal no “novo” Codigo
Civil (art. 14, caput e pardgrafo Ginico), que adotou, em linhas gerais, as diretri-
zes j4 estabelecidas na Lei Federal n. 9.434/97, que permite doagoes, post
mortem, de tecidos, 6rgdos e partes do corpo, sendo exigida expressa autori-
zagdo do conjuge, parente ou responsavel legal.
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Os atos de intervengao cirdrgica constituem importante modalidade do
direito a integridade fisica e, no Codigo Civil que entrard em vigor a partir de
janeiro de 2003, o legislador consagrou de modo amplo e expresso a liberdade
do individuo de nilo ser compelido a tratamento médico ou cirdirgico, mesmo
quando presente o risco de vida. A andlise do ordenamento juridico brasileiro,
em sua inteireza, principalmente os comandos constitucionais, permite constatar
que o art. 15 deve ser interpretado restritivamente, pois prioriza a liberdade em
detrimento a vida, sendo que esta tem primazia histérica no direito brasileiro.
Comedida e ponderada € a posigio de Carlos Alberto Bittar*? ao ndo permitir
ainvocagio daquele direito, quando o tratamento de satde for componente de
programa de satide publica. Jd para Orlando Gomes,* a escusa em submeter-
se a tratamento médico ou cirdrgico tem valor, na modalidade de direito 2
inviolabilidade do corpo humano, quando implicar responsabilizagdo patrimonial.

O direito a identificagiio receberd tratamento farto. O legislador consa-
grou 0 nome como um atributo essencial a prépria personalidade, dai a necessi-
dade de que cada pessoa tenha o seu (art. 16). Orlando Gomes™ ressalta que o
direito ao nome constitui também uma decorréncia de ordenago social, pois a
identifica¢@io dos povos modernos € uma exigéncia de interesse pessoal e social.
No que tange a estrutura do nome, o novo caderno legal retrocedeu ao adotar a
formando técnica do nome composto por prenome e sobrenome (art. 16), quando,
em verdade, seria mais técnico dizer prenome e patronimico. Observa-se a ten-
tativa de imprimir uma tutela mais efetiva e objetiva na utilizagiio do nome e
também do pseudonimo, proibindo sua utilizagido em publicagdes e representa-
¢Ges, ainda que ausente a intengo difamatoria (arts. 17 ¢ 19). A utilizagdo co-
mercial do nome e do pseuddnimo alheio, sem autorizagfio, é também vedada
(art. 18). Importa acrescentar que a prote¢@o conferida ao nome € extensivo ao
pseuddnimo, desde que este ndo seja utilizado para fins ilicitos (art. 19).

32 CI. BITTAR, 1995, p.72.
33 Cf. GOMES, 1966, p.10.
34 GOMES, 1999, p. 157.
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O direito 2 imagem também foi objeto de regulamentagdo pelanova legis-
lagio, embora sua tutela jd estivesse prevista na atual Constituigao da Republica
(art. 5°, inciso X), segundo o constitucionalista Alexandre de Morais,* abran-
gendo nio apenas a tutela em face do Estado, mas também em relagdo aos
meios de comunicagfio em massa. Assevera Carlos Alberto Bittar*® que o direi-
to & imagem refere-se a prote¢io conferida a uma pessoa sobre sua “forma
pldstica” e aspectos “‘componentes distintos”. Em dltima andlise, sobre seu modo
de ser fisico. Continua o autor dizendo que o direito a imagem estende-se a
todos, independente da fama ou do notdrio reconhecimento que desfruta seu
titular, fator que apenas importa pata fins do calculo da indenizagao. Outro pon-
to relevante é aimagem em multiddo; para o autor, seria licita desde que nao
destaque ou focalize diretamente uma pessoa. No que diz respeito ao requeri-
mento da tutela 2 imagem, a nova codificagfo civil conferiu certa flexibilidade ao
permitir que o préprio titular do direito requeresse a proibigéo da exposicaoe
publicagdo de sua imagem, salvo quando necessdrios a administragao da justica
¢ manutengio da ordem piblica, casos em que ndo admite a proibigdo. Ao
titular cabe ndo s6 a possibilidade de pleitear a proibi¢ao da divulgagdo, mas
também indenizagiio caso a veiculagfio atinja a sua honra, boa fama, respeitabi-
lidade ou objetive fins mercantis (art. 20). Apds a morte do titular, a legitimidade
estende-se ao cOnjuge, aos ascendentes ou aos descendentes (art. 20, paragra-

fo (inico).

O direito a intimidade e A propria imagem, desde 1988, ja conformavam
a prote¢iio constitucional a vida privada, segundo informa Alexandre de Mo-
rais.”” A protegiio consagrada no art. 5°, inciso X, referia-se tanto as pessoas
fisicas quanto as pessoas juridicas. Infraconstitucionalmente, o legislador sancio-
nava penalmente lesdes 2 intimidade e a vida privada, em diversos tipos penais:

35 Cr. MORAIS, 2001, p. 74.
36 CIf. BITTAR, 1995, p. 87,
37 CI. MORAIS, 2001, p. 73.
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violag@io de domicilio (art.150), violagiio de correspondéncia (art.151) e outros.
No novo Codigo Civil, a vida privada foi considerada invioldvel, visando pre-
servar a pessoa de invasdes em sua esfera personalissima, ou seja, tanto em
suas relagdes subjetivas de trato intimo quanto nas objetivas — relacoes de co-
mércio e de trabalho. Nos termos da nova legislagdo civil, o ofendido poderd
requerer ao juiz providéncias preventivas e repressivas quando da violagiio ou
ameaca desse direito (art. 21). Observa-se que o legislador conferiu tutela am-
pla e sem especificacdio, que ficard definida, segundo Orlando Gomes,® na
natureza do caso e na condigiio da pessoa. Nota-se, ainda, reforgo na prote¢iio
ao adotar medidas especiais como a tutela inibitoria, e ndo apenas a tutela de
ressarcimento. "

4 CONCLUSAO

Os virios aspectos dos direitos da personalidade, ressaltados neste en-
saio, atestam sua importancia para a civilizagio ocidental. Desde os primérdios
do Império Romano aos dias atuais, a nogiio de pessoa e seus atributos desper-
tam estudos e discussoes, que se alinham e se agrupam sob dupla perspectiva: a
naturalista e a positivista. Em que pese divergéncia estabelecida entre essas duas
correntes doutrindrias, ambas sdo incontestes em afirmar a existéncia de certos
direitos, sem os quais a personalidade resta irrealizada. Alguns chegam a afirmar
que, sem eles, a propria pessoa ndo existiria em sua plenitude, Decorre daf a
necessidade de proteger a pessoa humana e de realizar suas potencialidades no
meio social, tanto na esfera puiblica quanto na privada. Contudo, a tutela conferida
a esfera piblica teve preméncia em seu desenvolvimento, pois surgira como
defesa essencial do individuo em face do Estado. Jd a tutela privada somente
alcancou pleno desenvolvimento nos fins do século XIX e inicio do século XX,

38 CI. GOMES, 1999, p. 157.
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quando se constatou que a prote¢do de cunho puiblico se revelava insuficiente
ao resguardo dos atributos personalissimos, diante do grande desenvolvimento
do conhecimento técnico e cientifico financiado pelo capital privado, que com
seus produtos potencializava as possibilidades de ameaca e lesoes a individuali-
dade fisica, intelectual, moral e pldstica da pessoa.

Como fiador de uma tutela necessiria, eficaz e efetiva dos direitos da
personalidade, o Personalismo, tomado em sua concepgio jusfilosofica, defen-
de a existéncia de uma ordem juridica voltada para os valores e atributos da
pessoa humana inserida no meio social, no qual cria e realiza suas potencialidades
em um estado de permanente autocriagiio e mutagdo. Desse modo, as legisla-
¢oes que adotam tipificagdes especificas e enumerativas dos direitos da perso-
nalidade tendem a se tornarem ineficazes com o passar do tempo. Os professo-
res José Francisco Muniz e José Lamartine Corréa de Oliveira® apresentaim
como exemplo dessa constatagio a experiéncia alema, O BGB alargou, em seu
§ 823, alinea |, a tipificacdo dos direitos da personalidade. Contudo, tal enume-
ragdo, segundo os professores paranaenses, revelou-se, posteriormente, insufi-
ciente e limitadora da prote¢io dos atributos personalissimos, diante dos cons-
tantes progressos tecnolégicos que a cada dia criam invengdes, o que levou o
Tribunal Federal Alemdo, BGH, em 1954, acriar a doutrina do “direito geral da
personalidade”, nos moldes preconizados por Gierke e Egger, que nada mais
representa do que uma interpretacao baseada na Lei Fundamental Alema,
objetivando ampliar a esfera de prote¢io da personalidade.

No Brasil, a importancia alcangada pelos direitos da personalidade nas
legislagoes pode ser entendida como um reflexo do tratamento tedrico que lhe €
consagrado na doutrina e também na Filosofia do Direito. Nos séculos XIX e
XX, muitos filésofos se dedicaram ao estudo da nogdo de pessoa e, conseqiien-
temente, contribufram na formatacdo dos direitos da personalidade, permitindo,
assim, sua inclusio, de forma inovadora, no Codigo Civil Brasileiro, em vacatio
legis.

39 Cf. CORREA, MUNIZ, 1980, p. 11-12.
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Apesar do extenso tratamento conferido ao tema (11 artigos), deve-se
atentar para a necessidade de empregar uma interpretagio extensiva e ampliativa
no rol dos direitos da personalidade consagrados pelo Cédigo Civil, na medida
em que tais direitos tém como referéncia a prépria nogio de pessoa que, por ser
rica em seu contetdo axiol6gico, estd em constante expansdo, nio podendo ser
tutelada, apenas, pela simples positivagfio de direitos estanques, mas sim atra-
vés de uma férmula geral e ampla que leve em conta a plenitude de significados
encerrados na nog¢do de pessoa, pois novos direitos relativos a personalidade
surgirdo e carecerdo de uma tutela eficaz e efetiva, uma vez que, tal qual a vida,
ano¢ao de pessoa transborda em significados.*

5 REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

BITTAR, Carlos Alberto. Os direitos da personalidade. 2. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1995.

BOBBIO, Noberto. O positivismo juridico: ligdes de filosofia do direito. Trad.
Miarcio Pugliese, Edson Bini, Carlos E. Rodriguez. Sdo Paulo: Forense, 1995.

BRASIL. Constitui¢do da Reptiblica Federativa do Brasil. 5 out. 1988. Sio
Paulo: Revista dos Tribunais, 2002,

BRASIL. Lei Federal n. 10.406, 10 jan. 2002. Novo Cédigo Civil. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2002.

BRASIL. Lei Federal n. 3.071. 1° jan. 1916. Cédigo Civil. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2002.

40 Cr. CANCADO, 1946, p. 3.



ALFREDO EMANUEL FARIAS DE OLIVEIRA E ANDRE MENDES MOREIRA

BRASIL. Lei Federal n. 9.434. 4 fev. 1997. Dispde sobre a remocgao de 6r-
gdos, tecidos e partes do corpo humano para fins de transplante e tratamento e
dd outras providéncias. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002.

CANCADO, Antonio Augusto de Melo. Patricios e plebeus. Dissertagio. Belo
Horizonte: Faculdade de Direito, 1946. (Dissertacio para concurso da cadeira
de Direito Romano).

CHAMOUN, Ebert. Institui¢cdes de direito romano. 3. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1957.

DE CUPIS, Adriano. Os direitos da personalidade. Trad. Adriano Vera Jar-
dime Antdnio Miguel Caeiro. Lisboa: Morais, 1961.

FERNANDES, Milton. Direitos da personalidade e estado de direito. Revista
Brasileira de Estudos Politicos, Belo Horizonte, n. 50, jan. 1980.

FUSTEL DE COULANGES, Numa Denis. A cidade antiga: estudos sobre o
direito e as instituigdes da Grécia e de Roma. Trad. Edson Bini. Sdo Paulo:
Edipro, 1998.

FRANCA, Limongi Rubens. Institutos de protecéo a personalidade. Revista
dos Tribunais, Sao Paulo, ano 57, n. 391, maio 1968.

GARCIA MAINEZ, Eduardo. Introduccion al estudio del derecho. México:
Porrada, 1951.

GOMES, Orlando. Direitos da personalidade. Revista Forense, Rio de Janei-
ro, v. 216, 1966,

. Introdugdo ao direito civil. 13. ed. Rio de Janeiro: Forense,
1999.

IHERING, Rodolf Von. El espiritu del derecho romano. (s.d.).

JORQUERA, Francisco. Manual de derecho romano. Santiago, 1945,

32

e

REVISTA DO CAAP

KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. Trad. Jodo Batista Machado. 5.ed.
Sao Paulo: Martins Fontes, 1996.

MATA-MACHADO, Edgar de Godoi da. Contribui¢do ao personalismo Ju-
ridico. Belo Horizonte: UFMG, 1953. '

. Elementos de teoria geral do direito. 4. ed. Belo Horizonte:
UFMG, 1995.

MOUNIER, Emmanuel. O personalismo. Trad. Jodo Bérnard da Costa. Lis-
boa: Morais, 1960.

MORAES, Walter. Concepedo tomista de pessoa: um contributo para a teoria
do direito da personalidade. Revista Forense, Sao Paulo, n. 590, dez. 1984.

MORALIS, Alexandre. Direito constitucional. 9. ed. Sio Paulo: Atlas, 2001,

MUNIZ, Francisco José Ferreira, OLIVEIRA, José Lamartine de. O estado de
direito e os direitos da personalidade. Revista dos Tribunais, Sao Paulo, ano
69, n. 532, fev. 1980.

REALE, Miguel. Introdugdo a filosofia. 3.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1994,
Li¢oes preliminares de direito. 23. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1996.

RECASENS-SICHES, Luis. Tratado general de filosofia del derecho. 4.ed.
México: Porrua, 1970.

SALGADO, Joaquim Carlos. Idéia de justica em Kant: seu fundamento na
liberdade e na igualdade. 2.ed. Belo Horizonte: UFMG, 1995.

VEYNE, Paul. Do império romano ao ano mil. In: ARIES, Philippe; DUBY,
Georges. Historia da vida privada. Trad. Hildegard Feist. 10. ed. Sio Paulo:
Companhia das Letras. 1994. v.1, cap. 1.

33




